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Republika Hrvatska
Opcinski sud u Varazdinu
Varazdin, Trg slobode 9
Poslovni broj: R1 Ob-47/2026-10

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Op¢inski sud u Varazdinu, po sutkinji Ana-Mariji Muri¢, kao sucu pojedincu u izvanparni¢nom
predmetu predlagateljice osiguranja MP, [osobni identifikacijski broj], [adresa], zastupana po
punomocnici Neli Pilipovic Ramus¢ak, odvjetnici iz Varazdina, protiv protivnika osiguranja DM, ,
[osobni identifikacijski broj], [adresa], (s boravistem na adresi [adresa]), uz sudjelovanje mit. NM,
[osobni identifikacijski broj], zastupane po posebnoj skrbnici Lani Lopari¢ Gregur, zaposlenoj u
Centru za posebno skrbnistvo, Podruznica Varazdin, radi privremene mjere, izvan rocista 19.
svibnja 2026.,

rijesio je

I. Radi zastite interesa i dobrobiti mlt. NM, [osobni identifikacijski broj], odreduje se slijedec¢a
privremena mjera:

- mlt. NM, [osobni identifikacijski broj], stanovat ¢e s majkom MP, [osobni identifikacijski
broj], na adresi [adresal]),

- osobni odnos mit. djeteta NM, [osobni identifikacijski broj), s ocem DM, [osobni
identifikacijski broj), odrzavati ¢e se dva puta mjesecno i to svaku drugu i Eetvrtu subotu u mjesecu
u trajanju od 10,00 do 11,30 sati na adresi Obiteljskog centra u Varazdinu pod nadzorom stru¢ne
osobe Hrvatskog zavoda za socijalni rad — Podru¢ni ured Varazdin, u trajanju od 6 mjeseci,
racunajuéi od dana kada Hrvatski zavod za socijalni rad — Podrucni ured Varazdin imenuje osobu
koja ¢e obavljati nadzor nad ostvarivanjem osobnih odnosa.

Il. Protivnik osiguranja DM, [osobni identifikacijski broj), duzan je doprinositi za
uzdrzavanje mlt. NM iznos od 250,00 EUR mjesec¢no, po¢evsi od dana donoSenja privremene mjere
pa nadalje dok ¢e za to postojati zakonski uvjeti najkasnije do svakog 15. u mjesecu za tekuci
mjesec, zajedno sa zateznom kamatom tekuc¢om na dospjele, a neplaéene obroke od dana
dospijeca svakog pojedinog mjesecnog iznosa do isplate tekucoj po stopi odredenoj €l. 29. st. 2.
Zakona o obveznim odnosima, i to na tekuc¢i racun majke i z.z. Mirjane PotocCnjak.



Il. Upucuje se predlagateljica osiguranja da u roku od 60 dana pokrene postupak radi
opravdanja ove priviemene mjere jer ¢e sud u protivnom donijeti rijeSenje o ukidanju privremene
mjere.

V. Zalba protiv rje$enja o privremenoj mjeri ne odgada njezinu provedbu.
V. V. Svaka stranka snosi svoje troSkove ovog postupka.
Obrazlozenje

1. Predlagateljica osiguranja je dana 10. prosinca 2025. podnijela ovome sudu prijedlog za
donoSenje privremene mjere kojom bi se priviemeno odredilo da mit. N, dijete stranaka, stanuje s
majkom te da s ocem ostvaruje osobne odnose dva puta mjesec¢no i to nedjeljom od 16,00 do 18,00
sati u trgovackom centru Lumini, u prisutnosti majke, uz istovremeno odredivanje uzdrzavanja za
dijete i to u iznosu od 200,00 EUR mjeseCno, a koja mjera se predlaze zbog ovisnosti protivnika
osiguranja o opijatima.

2. RjeSenjem ovog suda mit. N je imenovana posebna skrbnica u osobi Lane Lopari¢ Gregur,
zaposlene u Centru za posebno skrbnistvo.

3. Hrvatski zavod za socijalni rad — Podrucni ured Varazdin dostavio je sudu misljenje u kojem
navodi kako je roditeljima rjeSenjem Zavoda od 23. veljace 2026. izreCena mjera strucne pomodi i
potpore u ostvarivanju roditeljske skrbi pri Cemu da iz izvje$¢a voditeljice mjere od 17. ozujka 2026.
proizlazi kako od pocetka provodenja mjere otac niti jednom nije kontaktirao s M niti mlt. N, time da
dijete niti ne pita za oca. Zaklju€uju kako roditelji nisu uspjeli uspostaviti funkcionalan odnos te
postoje poteSkoCe u ostvarivanju osobnih odnosa oca i djeteta. Zbog neslaganja roditelja,
neodrzavanja kontakata oca i djeteta kao i zbog potencijalne zlouporabe psihoaktivnih supstanci od
strane oca, strucni tim Zavoda smatra kako bi trebalo majcin prijedlog djelomi¢no podrzati i to na
nacin da mit. dijete stanuje s majkom, dok bi se osobni odnosi oca i djeteta odvijali dva puta
mjesecno i to svaku drugu i Cetvrtu subotu u mjesecu u trajanju od 10,00 do 11,30 sati na adresi
Obiteljskog centra u Varazdinu i to pod nadzorom stru¢ne osobe koju odredi Zavod.

4. Na rocistu 30. travnja 2026. protivnik osiguranja naveo je kako je suglasan da dijete stanuje
s majkom te da on doprinosi za uzdrZzavanje djeteta s iznosom od 250,00 EUR mjesec¢no, no sto se
ti¢e osobnih odnosa ne slaze se sa prijedlogom Zavoda iz razloga jer on Zivi u Umagu te se radi o
putu od 350 km u jednom smijeru $to je neisplativo za 1,5 sat koliko ima pravo vidjeti dijete. Smatra
kako bi mu se trebalo omoguciti barem jedan vikend u mjesecu od petka od 20,00 sati do nedjelje
do 17,00 sati, na nacin da majka dovede dijete u Umag te ¢e on podmiriti sve potrebne troskove
dovodenja djeteta i to dva dana prije planiranog vikenda. Sto se ti¢e zlouporabe psihoaktivnih tvari
navodi kako iste ne konzumira unazad pola godine te smatra da iako nije u potpunosti rijesSio taj
problem, istoga uspjesno rjeSava te ne vidi problem u toj mjeri bitnim za osobne odnose s djetetom.
Ujedno je spreman svaki puta prije preuzimanja djeteta podvréi se testiranju prisustva droga u
organizmu.

5. Predlagateljica osiguranja usuglasila se s prijedlogom protivnika osiguranja glede doprinosa
za uzdrzavanje mlt. djeteta odnosno da doprinosi za uzdrzavanje s iznosom od 250,00 EUR
mjesedno. Sto se ti¢e predloZzenog opsega ostvarivanja osobnih odnosa oca i djeteta istite da je



prije pokretanja ovog postupka osiguranja bilo nekoliko slu€ajeva obiteljskog nasilja, u kojima je
intervenirala policija i da je protivnik osiguranja, kako to proizlazi iz misljenja Hrvatskog zavoda za
socijalni rad od 17. oZujka 2026. pred istim Podru¢nim uredom priznao navode iz policijskog
izvjeSca te unato€ tome Sto je predlagateljica osiguranja u prijedlogu predloZila da otac kontaktira s
djetetom u prostorima Lumini centra u njezinoj prisutnosti, sada se priklanjam stru¢nom misljenju
djelatnika Zavoda te predlaze da sud donese rjeSenje sukladno misljenju zavoda.

6. Posebna skrbnica oCitovala se podneskom od 28. travnja 2026. na nacCin da nema
primjedaba na misljenje Zavoda.

7. U osmom dijelu, glavi V. Obiteljskog zakona su navedeni posebni postupci osiguranja a ¢l.
529. su propisani posebni postupci osiguranja radi odredivanja priviemene mjere o tome s kojim ¢e
roditeljem, odnosno drugom osobom dijete stanovati i 0 ostvarivanju osobnih odnosa s djetetom te
privremene mjere radi uzdrzavanja, a mogu se odrediti prije pokretanja sudskih postupaka u kojima
se odlucuje o pravu koje se privremenom mjerom osigurava, kao i za njegova trajanja.

8. Odredbom ¢l. 536. ObZ-a je propisano odlu€ivanje o privremenoj mjeri u slu€aju ako, u
stvarima o osobnim pravima djeteta, koje se odnose na pitanje s kojim ¢e roditeljem odnosno
drugom osobom dijete stanovati i o ostvarivanju osobnih odnosa s djetetom, roditelji nisu postigli
sporazum da sud mozZe po sluzbenoj duznosti ili na zahtjev djeteta ili roditelja odluciti o tome
privremenom mjerom.

9. Osobna prava djeteta su propisana ¢l. 84. ObZ-a tj. da dijete ima pravo Zivjeti sa svojim
roditeljima, a u slu€aju da dijete ne stanuje s oba roditelja da ima pravo na ostvarivanje osobnih
odnosa s roditeljima i drugim bliskim osobama s kojima ne stanuje.

10.  Roditeljsku skrb ¢ine odgovornosti, duznosti i prava roditelja temeljem €l. 91. 1 92. ObZ-a, a
temeljni sadrzaji roditeljske skrbi su pravo i duznost zastite osobnih prava djeteta na: zdravlje,
razvoj, njegu i zastitu, odgoj i obrazovanje, ostvarivanje osobnih odnosa i odredivanje mjesta
stanovanja, te pravo i duznost upravljanja djetetovom imovinom kao i zastupanja djetetovih osobnih
i imovinskih prava i interesa.

11.  Prijedlog za odredivanjem privremene mjere podnijela je majka mit. djeteta, a mjera se
odnosi na pitanje s kojim ¢e roditeljem dijete stanovati, osobnim odnosima i uzdrzavanju, sto znaci
da su ispunjene pretpostavke iz €l. 536. ObZ-a i 538. ObZ-a.

12.  Kako se protivnik osiguranja usuglasio s prijedlogom predlagateljice osiguranja da mit. dijete
stanuje s majkom, a $to je podrzao i Zavod te posebna skrbnica te uzimajuéi u obzir najbolji interes
djeteta (tim viSe Sto se osobni odnosi oca i djeteta nisu odrzavali od veljace 2026.), sud smatra
osnovanim prijedlog predlagateljice osiguranja radi Cega je odlucio temeljem odredbe ¢l. 531. st. 1.
ObZ, u svezi ¢l. 529. st. 1t. 1. ObZ, te &l. 536. st. 1. ObZ, kao u izreci.

13.  Sto se tiGe odrzavanja susreta i druZenja djeteta i oca, misljenje je Zavoda da bi se ti osobni
odnosi trebali odvijati pod nadzorom, u prostorijama Obiteljskog centra dva puta mjeseéno u trajanju
od 1,5 h.



14. Prema odredbi €l. 124. ObZ-a sud moZe u izvanparni¢nom postupku pokrenutom na prijedlog
roditelja odrediti da se osobni odnosi djeteta i roditelja odvijaju pod nadzorom stru¢ne osobe koju
imenuje nadlezni Zavod.

15. |z miSljenja Zavoda proizlazi kako je potrebno ograniciti odrzavanje osobnih odnosa djeteta
i oca na nacin da se isti odrzavaju pod nadzorom, a Sto je podrzala i posebna skrbnica djeteta, a
obzirom na postojanje sumnje na zlouporabu droga od strane protivnika osiguranja, neslaganja
roditelja oko ostvarivanja osobnih odnosa te neodrZzavanja kontakata oca i djeteta, time da ovdje
valja navesti kako je kod odredivanja privremene mjere dostatan nizi stupanj uvjerenosti suda o
postojanju relevantnih Cinjenica (stupanj vjerojatnosti) u odnosu na onaj stupanj koji je potreban kod
donoSenja meritorne odluke (a koje ¢e se utvrdivati u odgovarajucem parnicnom postupku),
sukladno ¢emu, a obzirom na sve iznijete Cinjenice i okolnosti, sud zakljuuje kako je trenutno u
najboljem interesu djeteta da se osobni odnosi oca i mit. N odvijaju pod nadzorom stru¢ne osobe u
prostorijama Obiteljskog centra u Varazdinu, a koji osobni odnosi bi se odrzavali dva puta mjesecno
i to svaku drugu i Cetvrtu subotu u mjesecu u trajanju od 10,00 do 11,30 sati na adresi Obiteljskog
centra u Varazdinu pod nadzorom stru¢ne osobe Hrvatskog zavoda za socijalni rad — Podruc¢ni ured
Varazdin, u trajanju od 6 mjeseci, sukladno ¢l. 124. st. 3. ObZ-a. Sud nije prihvatio prijedlog
protivnika osiguranja da se osobni odnosi odvijaju u Umagu, smatrajuci kako kod odredivanja
mjesta odrzavanja tih osobnih odnosa izbor mjesta ne moze biti tegotno za dijete odnosno da se
dijete od svega pet godina ne moze izlagati postupcima kojima bi se na bilo koji naCin otezalo
njegovo svakodnevno funkcioniranje (npr. voZznjom djeteta na adresu protivnika osiguranja bududi
da se radi o udaljenosti od 350 km u jednom smijeru, prema navodu samog protivnika osiguranja),
uz naglasak kako se radi samo o privremenom uredenju odnosa.

16. Obzirom da je predlagateljica osiguranja trazila odredivanje privremene mjere i radi
uzdrzavanja, valja navesti kako je ¢lankom 537. st. 1. ObZ propisano da ¢e sud privremenu mjeru
radi uzdrzavanja djeteta odrediti po sluzbenoj duznosti ako za to postoji potreba.

17. Dalje je ¢l. 538. ObZ-a propisano da se privremena mjera mozZe odrediti ako predlagatelj
osiguranja ucini vjerojatnim postojanje obveze uzdrZavanja te da bez donoSenja mjere postoji
opasnost za osobne ili druge vazne interese i opasnost da ¢e bez te mjere osiguranja protivnik
osiguranja sprijeciti ili znatno otezati ostvarivanje uzdrzavanja.

18. Smatra se da postoji opasnost za osobne ili druge vazne interese predlagatelja osiguranja
ako se privremena mjera osiguranja uzdrZzavanja odreduje u korist djeteta, osim ako se trazbina
odnosi na dio uzdrzavanja u pove¢anom iznosu u skladu s pove¢anim moguc¢nostima pojedinog
roditelja.

19. Odlukom Ministarstva rada, mirovinskog sustava, obitelji i socijalne politike Republike
Hrvatske od 2. svibnja 2025. (NN br. 75/25, dalje Odluka) propisani su minimalni nov€ani iznosi
potrebni za mjesecno uzdrzavanje djeteta koji za dijete do Sest godina Zivota iznosi 224,00 EUR
(od strane roditelja koji s djetetom ne stanuje), koja odluka je na snazi od 2. svibnja 2025.

20. Sud smatra kako je predlagateljica osiguranja ucinila vjerojatnim postojanje gore navedenih
pretpostavki buduci da se i sam protivnik osiguranja usuglasio da se donese privremena mjera



prema kojoj ¢e trenutno placati iznos od 250,00 EUR, Sto je neznatno viSe nego Sto je odredeno
gore navedenom Odlukom.

21.  Svoju obvezu je duzan ispunjavati u vrijeme i na nacin kako je navedeno u tocci ll. izreke
ovog rjeSenja jer dijete ima pravo imati sigurnost u pogledu financijskog doprinosa svog oca
njegovom uzdrzavanju, dakle da uzdrzavanje ne bude sporadicno i da ne ovisi o volji roditelja
obveznika placanja uzdrzavanja hoce li te ako hocCe, kada i koliko doprinositi uzdrzavanju mlt.
djeteta. Privremene mjere su sredstva prisilnog osiguranja nov€anih i nenovcanih trazbina, a istima
se mogu privremeno urediti sporni odnosi izmedu stranaka, osobito u obiteljskim sporovima u
kojima je sud duzan postupati u cilju zastite interesa djeteta. Ovaj sud je rukovodedi se prednjim
tako i postupio donoseci ovu priviemenu mjeru radi zastite interesa i dobrobiti mlt. djeteta, temeljem
Cl. 543., ¢1.538.st.1. i 539.st.1. ObZ-a pri Cemu je narocito cijenio okolnost da se i sam protivnik
osiguranja usuglasio s takvim prijedlogom predlagateljice osiguranja. Ovom privremenom mjerom
se nalaze pla¢anje uzdrzavanja od dana dono$enja ovog rjeSenja, a kako je to konaéno i zatraZzeno
u prijedlogu.

22. Kako je ova privremena mjera odredena prije pokretanja postupka u kojem se odlucCuje o
odnosu koji se osigurava, to je sukladno odredbi €l. 532. ObZ-a nalozeno predlagateljici osiguranja
da u roku od 60 dana pokrene postupak o odnosu sadrZaj koji se osigurava ovom privremenom
mjerom, a radi opravdanja ove privremene mjere, jer ¢e sud u protivnom donijeti rieSenje o ukidanju
iste.

23. Prema odredbi ¢lanka 366. stavka 1. ObZ u statusnim stvarima, stvarima u kojim se odlucuje
o roditeljskoj skrbi, osobnim odnosima i mjerama za zastitu prava i dobrobit djeteta te stvarima
uzdrzavanja djeteta, sud ¢e o troSkovima postupka odluciti

slobodno, vodeci rauna o okolnostima slu€aja i o ishodu postupka

24. Kako ni jedna stranka svojim postupanjem nije utjecala na trajanje ovog postupka, niti je
svojom krivnjom ili sluCajem koji se njoj dogodio uzrokovala dodatne troskove protivnoj stranci,
temeljem odredbe €l. 366. ObZ-a odlu¢eno je da svaka stranka snosi svoj troSak postupka.

U Varazdinu 19. svibnja 2025.
Sutkinja

Ana-Marija Muri¢



Uputa o pravnom lijeku

Protiv ovog rjeSenja nezadovoljna stranka ima pravo podnijeti zalbu u roku od 8 dana, od
dana primitka ovog rjeSenja. Zalba se podnosi ovome sudu, pismeno, u &etiri primjerka, a Zalba ne
odgada provedbu ovog rjeSenja.

Dostaviti:

1. Nela Pilipovic Ramuscak, odvjetnica iz Varazdina
2. posebna skrbnica Lana Lopari¢ Gregur, Centar za posebno skrbnistvo

DM, [adresa])



